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Hami onu Mommodcofor muollim ki- 
mi tamyirdi. O ozii iso, moktobo, miiollimo 
six tellorlo bagli idi. O tez-tez ona orta mok- 
tobdo dors clem is muollimlorin, o ciimlodon 
Naxqivan omokdar moktob muollimi Nazli 
xanim Tahirovanm adini colored. Maraqli, 
miirokkob bir hoyat yolu keqmi? Nazli 
xammin ugursuz taleyino do aciyirdi. Onun 
odobiyyata hovosi do elo homin vaxtdan 
ba^lamisdir. Miiollim kimi, yaradici §oxs ki- 
mi boyiik niifuza malik olmasi onu tolobolo- 
rino daha qox sevdirirdi. Miiasirlori arasinda 
onun gorkomli odobiyyat tarixqosi kimi 
qobul edilmosi bir miiollim kimi do onun 
niifuzunu artinrdi. Hor yerdo ona hormotlo 
yana§irdilar. O osl monada miiollim idi. To- 
lobolorino dorin bilik vermok onun ideali idi. 
Miiasirlori tosdiq edir ki, M.C.Coforov cox 
gorkomli odobiyyat tarixcisidir. Bu, indi do 
miibahiso dogurmayan bir hoqiqotdir. Lakin 
o, oz stixiyasi etiban ilo tonqidcidir. Odobi 
tonqid onun yaradiciligimn ana xottidir. 
M.C.Coforovun odobiyyat tarixqisi kimi 
foaliyyoti ilo tonqid sahosindoki foaliyyoti 
ya§iddir. 40-ci illordon 80-ci illoro qodor o, 
hor iki sahodo paralel vo ardicil galismisclir. 
Odobiyyat tarixi sahosindoki foaliyyoti (xii- 
suson romantizmlo bagli todqiqatlari) iizo- 
rino qotiyyon kolgo salmadan deyo bilorik ki, 
o, odobi tonqiddo daha niifuzlu bir movqeyo, 
heq kiminkino bonzomoyon bir iisluba sahib- 
dir. 


Lakin burasi da var ki, bu niifuzun qa- 
zamlmasinda, bu iislubun miioyyonlosmo- 
sindo onun milli vo diinya odobiyyatimn tari- 
xini dorindon bilmosinin, odobiyyat tarixinin 
on miixtolif dovrlori ilo bagli ardicil arasdir- 
malar aparmasmin da qox miihiim rolu var. 

“Odobi diisiincolor” (Baku Azornosr, 
1958), “Hoyatin romantikasi” (Baku Azor- 
no§r, 1968), “Sonot yollannda” (Baku Gonc- 
lik, 1975), “Homi§o bizimlo” (Baku Yaziqi, 
1980) kitablan vo sonraki illordo 1940- 
1990-ci illor arasinda M.C.Coforovun odobi 
tonqid sahosindoki aramsiz foaliyyotinin 
mohsullari olaraq orsoyo golmisdir. 

Tonqido goldiyi ilk illordon baslayaraq 
M.C.Coforov qagda§ odobi prosesin on mux- 
tolif problemlorino vo istiqamotlorino niifuz 
etmokdon qokinmomi§dir. Onun tonqidi dii- 
§iincosindoki universalhq bu sahodo foaliy- 
yot gostordiyi ilk onillikdon ozunii biiruzo 
vcrmisdir. 

Bu monada bodii nosr problemlorino, 
xususon 50-60-ci illorin nosrino tonqidcinin 
yana§malan orijinalhgi vo obyektivliyi ilo 
diqqotolayiqdir. Bu illordo bodii nosrin 
tohlilino daha ciddi ehtiyac duyulurdu. 
Molumdur ki, 50-ci illorin odobi prosesindo 
gone nasir kimi I.Hiiseynovun osorlori diq- 
qoti qokirdi. ilk hekayolori, “Bizim qizlar”, 
“Dan ulduzu” kimi povestlori ilo o, odobi 
tonqidin maragina sobob olmusclu. Boiko do 
bu illordo vo sonraki onillikdo do gone nasir 
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olaraq i.Huseynov qoclor eyni zamanda ham 
tonqid olunan, ham da taqdir olunan yaziqi 
olmami§dir. 

M.C.Cafarov boyiik sanat duyumu, 
hassas tanqidqi tafakkiiru ila i.Huseynovun 
Azarbaycan nasrina siradan bir nasir kimi 
galmadiyini an tez ba§a du§an va qabul edan 
tanqidqilardan biridir. “Dan ulduzu” (1954), 
“Dogma va yad adamlar” (1959) maqalala- 
rinda M.C.Cafarovun i.Huseynovun yazi 9 i 
istedadina darin inami duyulur, onun isteda- 
dina inandigi ganc nasiri tanqidci qalaminin 
butun giicu ila boyiik sanat yoluna 9 ixarmaq 
U 9 un alindan galani etmaya hazir oldugu 
a§kar gorumir. Bu maqalalarda yazi 9 inm 
“Bizim qizlar”, “Dan ulduzu” va “Dogma va 
yad adamlar” povestlari tafarruatb tahlila 
9 akibr. 

i.Huseynovda, ilk novbada, tanqid 9 i- 
nin diqqatini 9 akan, maragina sabab olan 
“onun yaradicdiq istedadimn orijinal xiisu- 
siyyatlari”dir, “sozun haqiqi manasinda ob- 
razli tafakkura malik” olmasidir. i.Husey¬ 
novda “har bir hadisanin mahiyyatina da- 
rindan nufuz eda bilan 90X inca yazi 9 diq 
musahidasinin” gorunmasi, “yazi 9 inm canli 
dili 90X gozal” bilmasi, “adabi dilin butun 
qanunlarma riayat etmakla, bu dildan son 
daraca samarali istifada etmayi bacarmasi” 
M.C.Cafarovu tamin edir, haqiqi bir sanat- 
kar olmaq u 9 un bu cahatlarin 90X vacib key- 
fiyyatlar oldugunu basa du§an tanqid 9 i yazi- 
9 mm yaradicihginda ozunu gostaran qusur- 
larin zaman-zaman, xususan tanqid onun ya- 
radicdigina hassas yanasib duzgun istiqa- 
matlandiracayi taqdirda, yazi 9 inm da bu tan- 
qida hassas yana§acagi taqdirda diizalacayi- 
na inamrdi. 

Gorkamli alim “Dan ulduzu” povesti 
haqqinda yazirdi: “Movzu 90X ahamiyyatli 
va muasirdir, maqsad 9 ox gozal va aydindir. 
Muallif bundan avval yazdigi “Bizim qizlar” 
povestinda da qar§isina bu cur maqsad qoy- 
musdu. Bu povestda da kolxoz 9 u ganclarin 


yeni, madani barama 9 ihq ugrunda mubari- 
zasi tasvir olunurdu”. Tanqid 9 inin “Bizim 
qizlar” va “Dan ulduzu” povestlarinin mov- 
zusunu taqdir etmasi zamamn adabiyyat si- 
yasatinin ifadasidir, movzunun “ahamiyyatli 
va muasir” olmasi haqqinda (ikirlar zamamn 
“haqiqatlari”ni aks etdirir. Ancaq movzuya 
musbat munasibatda M.C.Cafarovun taqdir 
etdiyi basqa haqiqat da var: “Movzunun 
xarakteri gostarir ki, burada yazi 9 i yalmz 
tasarrufat hadisalarini va yeniliklarini tasvir 
etmakla kifayatlana bilinaz. Osas vazifa 
§uurla, manaviyyatla, bir sozla, insanla 
masgul olmaqdir. “Dan ulduzu” muallifi da 
qar§isina bela bir maqsad qoymu§dur”. Bu, 
artiq badii matna yanasmada zamamn “ha- 
qiqati”nin yox, sanat haqiqatinin ona 9 akil- 
masidir, sosiolojidan estetikliya ke 9 idi §art- 
landirir. M.C.Cafarovun i.Huseynovun ilk 
povestlarinin movzusu ila bagli taqdir etdiyi 
iki cahati - aslinda bir-birini radd edan iki 
cahati ortaq maxraca gatirmak cahdi asar- 
larin qalama almdigi zamamn sanata mu¬ 
nasibatda ke 9 id xarakterli olmasim, dualist 
munasibatin da buradan irali galdiyini 
isaralayir. 50-ci illarin avvallarinin yazi 9 isi 
kimi i.Huseynov da, 50-ci illarin tanqid 9 isi 
kimi M.C.Cafarov da eyni zamanda sanatda 
istehsalat problemlarinin ba§ maqsada 9 ev- 
rilmasinin effektsizbyini duymuy istehsalat 
problemlari fonunda insan manaviyyatim 
ona 9 akmayin zaruriliyini ba§a dlismu^lar. 
i.Huseynov basa du§duyuna, dark etdiyina 
tacriibasinin azligi uzundan mukammal ba¬ 
dii hall vermaya 9 atinlik 9 akmisdirsa, tan- 
qid 9 i da asari birba§a insan manaviyyati 
kontekstina 9 ixarmaga bir 0 qadar 9 atinlik 
9 akmi§dir. Onun “barama 9 ihq ugrunda mii- 
bariza”ya “90X ahamiyyatli va muasir” mov¬ 
zu kimi yanasmasi da bunun alamatidir. 

Alimin Minaya (“Bizim qizlar”) va 
Zaraf§an (“Dan ulduzu”) obrazlarinda mus¬ 
bat qahraman axtaricibgimn ideoloji asas- 
lara soykandiyi §ubha dogurmur. Tanqid 9 iya 
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goro, miiollif osorindo miisbot qohromanin 
yaranmasina imkan vcron “xarakterik hoyat 
hadisolori” scqo bilmomisdir. Yens da ton- 
qidqiya goro, “bu hadisalar mahz eta xa¬ 
rakterik hoyat hadisolori vo bu insanlar, istor 
monfi, istor miisbot, eta xarakterik insanlar 
olmalidir ki, onlarin arasinda, onlarla mii- 
nasibotdo yazicinin yaratmaq istodiyi on so- 
ciyyovi, miisbot xarakter oziinii gostormoyo 
imkan vo meydan tapa bilsin”. Sosrealizmin 
estetik prinsiplori baxnnindan bu tolob ta- 
mam haqlidir. Lakin bir mosolo var. Umu- 
miyyotlo, fardi yaradicdiq manerasim, ha- 
yati badii idrakda oziinamaxsuslugunu eta 
ilk asarlarinda bu vo ya digar daracada gos- 
tarmaya nail olan yazicinin “an saciyyavi, 
miisbat xarakter - qahraman” yaratmaq fikri 
olmu§durmu? Balka, Minaya, yaxud Zaraf¬ 
san i.Hiiseynovun realist qalaminda daha 
qox adi insan, hayati obraz kimi diisiiniil- 
miisdiir? 

Masala burasindadir ki, istar Zarafsan 
obrazi, istarsa da Nadir va Karim dayi ob- 
razlan ila bagli tasvir edilan hadisalarin ha¬ 
yati situasiyalardan dogdugunu, hayat ha- 
qiqatinin ifadasi oldugunu tanqidqi ozii da 
etiraf edir: “Bu tasvirtarin (Zarafsanla bagli 
tasvirtarin - T.S.) qeyri-tabii olduguna hokm 
vermak sadalovhliik olardi... Qoca Karim 
dayimn bu qaygikcsliyi da hayat haqiqatidir. 
Cox tabii va inandincidir. Bu qaygikcslik 
sanatin giizgiisiina dii§maya layiqdir. Ustalik 
burada har tipi oz dili ila damsdirmaqda 
miiallifin ustahgmi da qeyd etmak olar”. 

Tanqidqiya gora, yaziqi Zaraf§am 
“sanatin boyiik talablarina gora” canlandira 
bilmomisdir. Yaxsi, axi yaziqi bir insan (tan- 
qidciya goro - yeni insan) kimi qahramamm 
goriib, duya bilmisdirsa, Zaraffanla, elaca da 
digar qahramanlarla bagli tasvirlar hayat 
haqiqatinin ifadasi kimi tabii va inandinci- 
dirsa, onda tanqidci nadan narazidir? Va o 
“sanatin boyiik talablari” dedikda naya 
nazarda tutur? Tanqidcinin tahlillarindan 


goriintir ki, Zarafsan tanqidcinin “miisbat 
qahraman” talablarina cavab vermir. Tanqid- 
qi Zaraffanda “kohnalikla iiz-iiza galan 
yeniliyin, xiisusan kandin yeni ganc qiiv- 
valarinin” iimumilasdirilmis obrazim gor- 
mak istayir. Tanqidqi har iki povestin asas 
qahramanlarim - Minayani va Zaraf§am mii- 
qayisa edir va beta qarara galir ki, “...Za- 
rafsan bir miisbat surat kimi Minayaya 
nisbatan zaifdir”. $iibhasiz ki, tanqidci bu 
cahati ganc yazicinin yaradicihginda geriya 
dogru addnn, iimuman isa sanatkarliq 
qiisuru hesab edir. Diqqat edilsa, Minaya va 
Zarafsan obrazlan va iimumiyyatla, I.Hii¬ 
seynovun bu povestlari ila bagli deyilan 
qiisurlarm demak olar ki, hamisi “miisbat 
qahraman” masalasi ila baghdir. Sosrealiz¬ 
min “miisbat qahraman” parametrlari ila ya- 
nasanda M.C.Cafarovun Zarafsam Mina¬ 
yaya nisbatan zaif hesab etmasi tamamila 
qanunauygun goriiniir. Ancaq badii yaradi- 
ciliga galdiyi ilk asarlarindan etibaran ya- 
ziqinin asardan asara oz prinsiplarini daha 
inadla sanata tatbiq etdiyini da diisiinmak 
olar. Masalan, diisiinmak olar ki, “Bizim 
qizlar”da “Dan ulduzu”na nisbatan yaziqi 
daha qox sosrealizm prinsiplarindan qixi§ 
edirdi va yaxud aksina, “Dan ulduzu”nda o, 
daha artiq sarbastlik niimayi§ etdira bilmi§, 
oz aparici qahramamm bu metodun prinsip- 
larina tabe tutmaga o qadar meyil etmami§- 
dir. Dslinda bu proses §iiurlu yaradicdiq ad- 
dimi kimi yox, badii istedadin realist qalama 
talqinlari §aklinda olaraq ba§ vcrmisdir. Oz 
estetik tafakkiir tarzi ila hayatiliya meyilli 
olan yazici qahramamm ideolojinin resept- 
lari asasinda yox, gordiiyii, mii§ahida etdiyi 
hayati situasiyalar, canli insanlar iizarindaki 
miisahictatari asasinda yaratmischr. Bu ma- 
nada, hec §iibhasiz ki, “Bizim qizlar”a nisba¬ 
tan “Dan ulduzu”, Minayaya nisbatan Zaraf- 
§am badii nasrimizda, elaca da I.Hiiseyno¬ 
vun yaradicihginda iraliya dogru harakatin 
naticasi saymaq miimkiindiir. 


89 




Azarbaycan Respublikasi Tahsil Nazirliyi 


Mii§ahido edirik ki, i.Huseynovun 
yaradiciliq tocrtibosi artdiqca, o, yeni-yeni 
osorlor yazdiqca odobi tonqidin daha sort 
reaksiyalan ila iizlo§ir. Yaziqi “Bizim qiz- 
lar”a nisboton “Dan ulduzu”, “Dan uldu- 
zu”na nisboton “Dogma vo yad adamlar”la 
bagli daha ciddi tonqidlo qar^ilasir. Tonqid 
vo yaziqi miinasibotlorindo paradoksalliq 
artmaga ba§layir vo yazicinm hoyat ha- 
disolorino mtinasibotinin xarakteri tonqidin 
aktiv etirazina sobob olur. “Dogma vo yad 
adamlar” povestini oxuyandan sonra M.C. 
Coforov yazirdi: “Sizo no olmu§dur? Qvvol- 
ki osorlorinizdo geni§ hoyat iifiiqlori, zohmot, 
foaliyyot, miibarizo meydam var idi. Burada 
iso noinki qohromanlarmiz, hcg oxucu xoyali 
da torponmoyo yer tapa bilmir”. Tonqidin 
movqeyini qobul etsok, dii§iinmoliyik ki, 
i.Hiiseynov osordon osoro geri gedir. £iinki 
“Yanar iirok” romam da miioyyon monada, 
belo do deyo bilorik ki, tonqidin “osoblorini” 
tamam tanma qakmi§, yaziqi hoyat hoqi- 
qotini tohrifdo suclanmisdi. M.C.Coforov 
yazirdi: “Bizim arzumuz budur ki, bundan 
ovvol yazdigimz osorlordo oldugu kimi hoyat 
adamlan neco torbiyo edirso, siz do onu 
oldugu kimi gostormoyo cali^asimz”. Tonqid 
bu movqeyindo haqli idimi? Axi deyirlor, 
zaman on yax§i tonqidcidir. Miiasir odobiy- 
yat§iinashqda “Bizim qizlar” vo “Dan uldu- 
zu”na nisboton “Dogma vo yad adamlar”da, 
sonuncu ilo miiqayisodo “Yanar iirok”, “Tii- 
tok sosi”, “Teleqram”da yaziqinm yeni ya- 
radicdiq iifiiqlorino qixmasi, nosrimizdo “in- 
san amilini, §oxsiyyot ba§langici”m ono 
qokon, osaslandiran psixoloji nosrin on ugur- 
lu niimunolorini yaratmasi birmonali §okildo 
qobul olunmu§dur. Onda bos no tic tin ton- 
qidqi, hotta 1965-ci ildo, odobiyyatimizin vo 
eloco do tonqidimizin yeni keyfiyyot mor- 
holosino daxil oldugu illordo belo “Dogma 
vo yad adamlar”i, “Tutok sosi”ni varliga 
subyektiv munasibotdo suqlayir, “Teleq- 
ram”i kondi birtorofli, tiifeyliliyi “ilk planda 


tosvir” edon, “yelcnosoq bodii priyom”la, 
“suni siijet qurulu§u”nda yazdmi§ osorlordon 
sayir? 

“Dogma vo yad adamlar” povestino 
hosr cdilmis moqalodo biz bu suala ohatoli 
cavab tapinq. Molum olur ki, hoyat hoqi- 
qotinin bodii hoqiqoto ccvrilmosi mosolo- 
sindo yaziqi ilo tonqidci arasinda holo so- 
notkarm ilk osorlorino munasibotdo oziinii 
gostoron haqalanma, fikir ayrdigi getdikco 
dorinlo§ir. Bir nov yazigi tonqidin tovsiyo- 
lorini qulaqardina vurur. Ozuniin bodii ini- 
kas prinsiplorinin arxasinca gedir. Tonqidin 
tolqin etdiyi prinsiploro yox, ozuniin diinya 
duyumuna axira qodor sadiq qalan yazigi 
tonqidcilorin sort tonqidi ilo iizlo§ir. 

Umumilikdo Mominod Cofor tonqidi- 
nin hoyat hoqiqotinin estetik hoqiqot §ok- 
lindo dorki istiqamotindo ciddi bir tokamiil 
yolu kccmosi haqqinda fikir soylomoyo osas 
verir. “Dogma vo yad adamlar”, “Dmolpor- 
vor odib”, “Romanlar miiollifi”, “Yaziqi- 
torbiyoqi”, “Monali konfliktlor”, “General” 
romam vo muharibo movzusu”, “Miiasir 
kondin tosviri”, “Odobiyyatimizin yeni nos- 
li”, “Ytiksok sonotkarhq ugrunda”, “Bir mii- 
bahiso miinasibotilo”, “Xalqla bir cobhodo” 
moqalolorindo bodii nosrimizin mtixtolif 
keyfiyyot morhololori vo niimayondolorinin 
yaradicihgi haqqinda ohatoli vo dolgun to- 
sovviir yaradihr. Bu moqalolordo nosrin iro- 
liyo dogru horokotini forqli janrlarin - he- 
kayonin, povest vo romamn, homcinin fordi 
iislublarin, hotta tislub tomayiillorinin kon- 
tekstindo izlomok miimkiindiir. 

Mommod Cofor tonqidindo deyilmosi 
vacib olan hoqiqot, deyilmosi miimkiin olan 
elmi hoqiqot $ ok Undo ifadosini tapib. 

Bu iso o demokdir ki, bu tonqiddo za- 
mamn “hoqiqotlori” ilo sonotin hoqiqotlori 
homi§o iiz-tizodir. M.C.Coforovun tonqidqi 
xarakterini sociyyolondiron on osas cohot do 
ondan ibarotdir ki, bu miibarizo prosesindo 
sonot hoqiqoti zamamn “hoqiqoti”no hcg 
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vaxt qurban verilmir. Balka, bclo da dcmok 
olar ki, zamanin “hoqiqotlori”nin dilo go- 
tirilmosi sanatin haqiqatlarini dcmok iiciin 
vasila olur. 

Fikrimizin tasdiqi monasinda “0da- 
biyyatimizin yeni nosli” vo “Yiiksok sanat- 
karliq ugrunda” moqalolorino daha tafar- 
riiatli nazar salaq. 1962-ci ilda yazilmi§ bi- 
rinci maqala a§agidaki ciimla ila baslayir: 
“Odabiyyatimizin yeni, iiciincii nasli yeti- 
sir”. Tanqidci ela bu ciimla ila ham tadqiqa- 
timn obyektini, ham da maramim miiayyan- 
la§dirir: Odabiyyata galan yeni qiiwalarin 
yaradiciligi haqqinda qanaatlarini aks 
etdirmak; yeni nasil yazarlarin yaradicdigin- 
daki miisbat tendensiyalara va qiisurlu 
hallara diqqat cakmak. Tabii ki, asas maqsad 
adabi prosesin inkisafma takan vennakdir. 
Bu maqalada adabi proses ham nasr, ham da 
poeziyamn harakati istiqamatinda izlanir; 
M.C.Cafarov O.Hacizada, Y.Samadoglu, 
Anar, A.Ofandiyev, §.Farzaliyev, (”.FKisey- 
nov, T.Ofandiyev, O.Haciyev, O.Mirzacafar- 
li, (”.01akbarzada va elaca da badii nasri- 
mizda imzalari yenica goriinmaya baflayan 
digar nasirlar haqqinda fikir soylayir. O qa- 
dar da boyiik olmayan maqalada yeni nasil 
sairlarinin da yaradicihgimn zangin palitra- 
simn yaradildigim nazara alsaq, tanqidcinin 
adabi prosesa hassas miinasibatini, nasrin va 
poeziyamn iraliya dogru harakatini iimumi- 
lasdirmak bacangim xiisusi qeyd etmaliyik. 
Onu da qeyd edak ki, tanqidci “iimumi soz- 
lar olmasin deya, ganclara fardi yana§magi” 
lazim bilmis, mahz bu yolla “onlarin hara- 
sinin oziinamaxsus yaradicihq miivaffaqiy- 
yati va kasirlari”ni miiayyanlasdirmayi na- 
zarda tutmusdur. ilk diqqati cakan cahat 
tanqidcinin yeni nasil sanatkarlarimn yara¬ 
dicihq laboratoriyasina yetarinca baladliyi- 
dir. Halalik daha cox hekaya “orbiti”nda 
firlanan bu ganclarin asarlarinin fardi lislub, 
fardi yazi manerasi kontekstinda qiymatlan- 
dirilmasi, §ubhasiz ki, tanqidcinin adabi 


prosesa yeni rakursdan, yeni baxis bucagi ila 
yana§masinm alamatidir. Muallif giizastsiz 
tahlil apanr; 0.Hacizada, Anar, Y.Samad- 
oglu, ^.Huseynov kimi sonradan ma§hur 
Azarbaycan nasirlari kimi taninan sanat- 
karlarm, elaca da imzasim sonradan tasdiq 
eda bilmayanlarin yaradicihgimn cox qisa, 
lakin olduqca elmi xarakteristikasim verir. 
Bir nasir kimi onlarin timid veran cahatlari 
ila yanafi, galacakda inkifaflarma mane ola 
bilacak xiisusiyyatlara da diqqat yetirir. 
Masalan 0.Hacizadanin hekayalarinda dilin 
emosionalligi, yigcamligi, i§lanmami§ mov- 
zular tapmaq bacangi, obrazlarm “fikir va 
hisslarini vennaya xiisusi say” gostarilma- 
sini daqiq miisahida edib iimumilasdiran 
tanqidci onun bazi hekayalarinda, xiisusan 
“Ag sach qizin hekayasi”nda yazicmin ifrat 
sentimentalizma qapilmasina, ham tasvir 
iisulunun mahdudlugu, ham da tasvir edilan 
hadisalarin qeyri-tabiiliyi, inandinci olma- 
masi, qahramanlarin, xiisusan ona xayanat 
etmi§ nisanlisinin yolunu on yeddi il goz- 
layan qizin xarakterinin qeyri-saciyyavi- 
liyina dair tanqidi miilahizalar soylayir. 

§iibhasiz ki, yazicmin yaradicihq 
yoluna qiymat vermak kifayat qadar cotin, 
ham da masuliyyatli bir isdir. Bu cotinlik da, 
masuliyyat da oradan irali galir ki, tanqidci 
oz arqumentlari ila ham yazicmi, ham da 
oxucunu mii§ahida va iimum i 1 asd i rma 1 ari n i n 
daqiqliyina inandirmalidir. Burada ugur 
qazanmagi, ilk novbada, tanqidci istedadi 
miiayyanlasclirir. ikinci halda isa, sanatkarin 
yaradicihq yolunun har bir faktina yetarinca 
balad olmaq asas sartlardandir. 

M.C.Cafarovun “Yiiksak sanatkarhq 
ugrunda” maqalasi 1965-ci ilda yazilmi§dir. 
0dabi icmalin miikammal niimunasi olan bu 
maqalada tanqidci son illar badii nasrimizla 
bagli miisahida va qanaatlarini iimumila§dir- 
mayi asas maqsad kimi gotiirmii? va “0da- 
biyyatimizin yeni nasli”ndan farqli olaraq, 
burada nasrimizin inki§afmi movzu va prob- 
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lematika kontekstinda izlomoyi nozordo tut¬ 
or usdur. Moqalodo 60-ci illordo Azorbaycan 
nosrindo kolxoz kondi, fohlo hayati, Boyiik 
Voton muharibasi, inqilab ugrunda miibari- 
za, aila-mai§at, manavi-axlaqi problem I or, 
tarixi va s. movzularda yazilmis hekayo, 
povest va romanlar tahlil stizgacindan ke- 
cirilmisdir. 

M.C.Cafarov muasir bodii nasrin 
klassik milli nosr ononolori osasinda inkisaf 
ctmoli oldugunu soyloyondo, he? §ubhasiz 
ki, haqlidir. Milli ononodon konarda novator- 
luq yoxdur. Lakin milli ononoyo istinad diin- 
ya nosr tocrubasina istinadi, dunya nasrinda 
gedan proseslari manimsayib milli nasra 
tatbiq etmayi inkar etmir. Nasrin axtarisla- 
rinda bu proses qacilmazdir. Tanqidqi badii 
nasrda ramzi-sozalti manaya artan meyili 
realizmdan uzaqlasmaq kimi tasavvur edir 
vo 60-ci illar nasrinda gorimmaya ba§layan 
bu tipli tasvir usullarina tanqidi yana§ir. 

Odabi icmal janrinda yazilmi§ “0da- 
biyyatimizin yeni nasli”, “Yuksak sanatkar- 
liq ugrunda” maqalalarinda tadqiqat pred- 
metinin talabina uygun olaraq M.C.Cafaro- 
vun muxtalif adabi nasillarin, xususan ganc 
yazarlarm yaradiciligina talabkar, obyektiv, 
hassas yanasma ila barabar, estetikliyi bir- 
manali meyara qevirmasi onun tanqidci ta- 
fakkiirunun 60-ci illarda artiq sosioloji- 
ideoloji qiymatlandirmayo muxalif bir 
du§uncaya koklandiyini niimayi§ etdirir. 
Mammad Cafar yaradiciligindaki aparici 
keyfiyyatlar - metodoloji-saglamliq, elmi- 
nazari dolgunluq va biitun bunlarm §artlan- 
dirdiyi estetikliyin on plana kcqmasi “omriin 
asan yellarina istedad yelkani ilo sina gar- 
mayin” (^.Aytmatov) naticosi idi. “Omriin 
asan yellarina istedad yelkani ilo sina gar- 
mak” bacangi onun tanqidinin hami§aya§ar- 


ligina taminat veran osas amildir. 

Rdyqi: prof. H. Qasimov 
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T.CajiaMoniki 

Ha nyTH iipanu>> npo(])eccHH 
PeaioMe 

B CTaTbe OTMenaeTca, hto M.^],>k. 
fl^KacjjapoB BbinaiouiHHca ncTopmc jiHTepa- 
Typbi. Abtop Taicace BaaBJiaci, hto jiHTepa- 
lypiiaa KpnTHKa aBJiaci ca raaBHoir JiHHHen 
ero TBopnecTBa. Oi MCHaeica, hto ero ray- 
6oKoe 3HaHne HaunoHajrbHOH n mhpoboh 
jiHTepaTypbi noMorao eMy 3aBoeBaTb Baac- 
iibiii aBTopHTeT KpnTHKa. 

T.Salamoglu 

On the pass of truth of education 
Summary 

In the article it is noted that M.J.Jafa- 
rov became a famous literature historian. 
Literary criticism played great role in his 
literary activity. The author also spoke about 
his great achievement as a critic and relates 
it with his deep knowledge on national and 
world literature. 
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